
從河濱部落到水泥高牆：
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危機

56戶家庭 ‧30年歲月 ‧1紙搬遷令

地點

爭議

對象
新北市新店區中正國宅丁區。

政府於 2024  年以「不符續約資格」
為由，要求在此居住近 30 年的族人

搬離。

 5 名族人遭強制執行並提起訴訟，
其餘 40 多戶面臨年限屆滿被迫搬

遷的風險。

以阿美族為主的河濱部落拆遷戶。
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為了生存的遷徙：河濱部落的誕生

落腳處
因都市居住成本高昂，
族人在新店溪沿岸自行
搭建聚落，形成了獨特
的「河濱部落」文化。

花蓮

台東

1960-1970 年代
許多原住民族人（多為阿美族）當年
因城市建設的工作需求，離開原鄉來
到台北縣（現為新北市）。
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以拆遷換安置：一場「永久居住」的默契？

1980年代末 - 拆遷
政府決策：政府為進行河川整治，推動拆遷，提出
「都市原住民無自有住宅安置計畫」。

安置方案
政府出資購置中正國宅丁區共 56 戶，專門安置這些
拆遷戶。

關鍵認知：當時族人基於對政策的信賴，理解為可
「不限期居住」，因此配合搬遷。

1995年 - 入住
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水泥城牆中的文化延續

族人們配合政府政策離開原居地搬遷至城市，

一起住、一起生活、一起延續文化. . .
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2005 2011 2016

片面改變的遊戲規則

收入與資產限制 最低居住人口數 最長續租年限

家庭經濟改善
卻反而失去居住資格

「新北市原住民住宅出租管理要點」修正

家庭居住成員減少
可能面臨被迫搬遷

漸進式增設限制門檻

引入了「期限」的概念，
打破了永久居住的認知
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強制
執行

新北市政府原住民族行政局依據新修訂的規範，認定部

分族人不符合續約條件，拒絕續租，並於 2024 年向法院

聲請「強制執行」，要求族人搬離。

5 名

40 多戶

族人提起訴訟

將在近兩年面臨年限到期問題

強制執行：毀約與對簿公堂
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無書面承諾 資源分配 公平原則

新北市政府原住民族行政局的立場：

資源稀缺與公平性

政府主張查閱歷年
公 文 ， 並 未 發 現
「永久居住」的正
式承諾紀錄。

政府標示目前仍有
許多經濟弱勢的原
住民族家庭候租，
需要社會住宅。

社宅資源有限，政
府認為須兼顧公平
分配，不能由特定
人士永久佔用。
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族人的反擊：信賴保護原則

提起「債務人異議之訴」

族人基於政策信賴離開原居住地，

想不到多年後政府片面變更制度，

永久居住變成有條件限制，侵害人

民既有權益，導致族人被迫爭取權

益或變更人生規劃。

目前進度：一審敗訴，2026年1月
12日進入二審審理。
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不只是房子，是文化的根

性質不同

行政程序 基本權利

強制搬遷涉及侵害人民
「居住權」、「生存權」
與「原住民族文化權」。

族人會入住中正國宅
是因為「拆遷安置」，
與一般「社會住宅」
的入住原因不同。

質疑政策變更是否符合
正當行政程序。
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居住權、行政承諾與制度變動的界線，影響的是每個公民的安全感

行政誠信

居住安定

為什麼這件事與你我有關?

當人民配合政府政策改變人生後，政策
可以說變就變嗎？

人民對政府的信賴該如何被保障？

會不會有一天政府只要編織任何理由，
就可以要求我搬家？
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未完的這條路

案件仍在司法程序中，社會的關注將是關鍵。案件仍在司法程序中，社會的關注將是關鍵。

這不僅是法律條文的攻防，更是對歷史正義與居住人權的再次檢視。這不僅是法律條文的攻防，更是對歷史正義與居住人權的再次檢視。

在「依法行政」與「信賴保護」之間，我們能否找到一個讓文化繼續的空間？在「依法行政」與「信賴保護」之間，我們能否找到一個讓文化繼續的空間？
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