
為什麼他有法扶律師?
「強制辯護制度」、「無罪推定原則」

— 不是保障犯罪，而是為了落實公平審判及正當法律程序 —
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這是重大刑案報導下常⾒的憤怒...

但真正的答
案，

一直都在法
律的基本原

則裡

被告有免費的法扶律師根本是特權吧?

法扶為什麼要拿納稅人的錢幫壞⼈脫罪?

都罪證確鑿了，法扶怎麼能派律師幫他?
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國家規定的「強制辯護案件」

保障雙方武器平等，法院才能公正審判

檢察官代表國家偵辦犯罪，不僅負責

蒐證、起訴，背後還有檢察事務官、

司法警察等，擁有龐大的司法資源；

重大刑事案件更常由多位檢察官組成

專案團隊辦案。

檢察官

(國家代表) (以維持平衡)

被告 律師

被告可自行委任律師，若沒有律師，

法律規定法院必須指定公設辯護人或

律師為其辯護。這是被告的防禦權，

是為了使被告與檢方地位較為平衡，

減少國家機關與個人間的能⼒差距。
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開庭時被告不能沒有律師，這是公平審判的先決條件！
這不是讓被告享有特權！

而是避免國家公權力對上一位在法律上相對弱勢的普通人！



弱勢保護

因身心障礙導致無法完全

陳述。

原住民身分，經依通常程

序起訴或審判。

低收入戶或中低收入戶聲

請指定。

涉犯罪名重大

最輕本刑3年以上有期徒刑

（例如：殺人、強盜、販毒

等重大犯罪）

管轄與特例

第一審屬於高等法院管轄

（如內亂外患）或依《少年

事件處理法》審理之案件

觸發強制辯護案件的法定條件
依《刑事訴訟法》第31條第1項規定

法院(審判長)必須指定公設辯護人或律師為其辯護！
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強制辯護案件

即將開庭

自⾏委任由私⼈律師辯護

法院

依法必須

主動指定

法院公設辯護人

指派

法律扶助基金會

安排律師

（審判長）

被告自⼰請律師

被告沒有律師

法扶為什麼要派律師給強制辯護的被告?

目前全國公設辯護人僅約數十人，正面

臨案量過重與人力不足的處境。因此，

法院會轉介「法律扶助基金會」共同補

足國家辯護資源的缺口，讓法院能依法

開庭審理案件。
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只要是強制辯護案件，法律扶助基金會

依法應協助安排律師。為了確保重大複

雜案件的辯護品質，法律扶助基金會將

依專業評估，指派適當的律師人數。

法律扶助基金會依法指派律師協助，
律師依法維護當事人權益、提供專業辯護是法律賦予的職責!



律師去幫涉嫌重大罪名的⼈辯護，就是要爭取無罪、在瞎挺他。

你以為：

真相是：沒有經過公平審判，誰都不能被直接定罪！

《刑事訴訟法》第154條第1項規定：

「被告未經審判證明有罪確定前，推定其為無罪。」

無罪推定與強制辯護，是為了確保國家在動用刑罰時，
法院能站在公正第三人的立場，合法的進行審判！

在判決確定之前 每個人都是清⽩的
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落實法律規定的「無罪推定原則」

為什麼會有「無罪推定原則」？

新聞報導的往往是案件的第一印象，但法院須透過嚴謹的調查、證據交互詰問，才能釐清

真正的犯罪事實與脈絡。

律師的角⾊不是「挺壞⼈」！

在法院裡，律師的職責是確保國家在調查、審判的過程中「沒有找錯人、沒有用錯法條、

沒有濫用權⼒」，盡⼒為當事⼈辯護是律師的職責。

維護底線，就是保護每個人！ 
如果因為社會憤怒就任意剝奪被告的辯護權，等於承認國家可以隨意定任何人的罪。

今天我們容許程序不公對待被告，明天這個破口就可能傷害到任何⼀個無辜的⼈。



為什麼有些案件需要派到三位律師 ?

多位專家共同合作，不是因為病人有特權，而是複雜度遠超過單一專業人員的極限，

這是確保重大案件審判公平的必要設計。

以醫療救護類比

案情相對單純，一位律師即可

掌握全局、完成辯護

一般案件=⾨診⼩⼿術

卷宗多達數百本、社會矚目、

案情複雜，需要團隊合作

重大案件=攸關⽣死的⼤型⼿術
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為了落實「實質辯護」需要辯護團隊協作！

法扶依案情複雜度進行專業評估，指派多位律師組成辯護團隊、分工協作，才能在法

庭上達到真正的「武器對等」。 

重大手術往往需要麻醉科、外科、護理團隊等共同合作



武器平等：法庭上的真實對峙

控方-國家機器 辯方-被告&律師

檢察官團隊 辯護人團隊

遇到重大複雜案件時，檢察機關擁有完

整的國家資源，並經常由多位檢察官、

檢察事務官組成團隊共同出庭。

安排多位律師是為了確保訴訟程序能

夠充分、對等地進行。團隊分工才能

實質、有效辯護。

落實程序正義、武器平等，
判決結果才經得起檢驗！
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沒有律師辯護 反而無法實現正義

造成司法資源嚴重浪費，判決被撤銷後重新審理，
導致訴訟無盡拖延，最終讓被害人家屬承受漫長的煎熬。

法院在無律師狀態下不得對強制辯護案件進行審判。

上級法院會宣告判決違背法令，

直接撤銷原判決。

一切重頭再來。

強
行

開
庭

程
序

違
法

判
決

撤
銷

發
回

更
審

骨牌效應
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若開庭，將違反《刑事訴訟法》第379條第7款，
判決當然違背法令（絕對上訴第三審理由）



非特權待遇 法定要件 維護正義

由法院依法裁定律師人數！

強制辯護案件被告沒有律師

審判就是違法，國家不能隨

便將人定罪！

程序完備判決才站得住腳，

真正的正義不會因程序瑕疵

而遲到！

完善的程序

才是法治社會最強大的防護網

保障的從來不是犯罪行為，⽽是公平審判的公信⼒！

強制辯護制度

台灣社會曾發生過冤案，也曾有案件因媒體⾼度關注或社會輿論強烈，⽽引發

對審判程序的討論，例如江國慶案、蘇建和案、徐⾃強案、鄭性澤案等。尤其

涉及死刑等重⼤案件，⼀旦判決執⾏，⽣命無法挽回、結果不可逆，因此更需

要透過律師辯護，讓被告能充分⾏使防禦權，與代表國家追訴犯罪的檢⽅在程

序上維持相對平衡，由法院依據證據與法律作出公正裁判。唯有程序完善，司

法才能經得起檢驗，也才能真正守護每⼀個⼈。
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法律扶助基金會依法提供協助

並不代表認同犯罪行為

審判是法院的工作

法扶依法提供律師協助

確保程序合法而律師應盡職責辯護

就像醫生不能挑病人一樣

即使加害人因媒體報導看似罪大惡極

我們還是不能「未審先判」

不能逾越法律規定做不合法的事

法扶不是法院  更不是法官
一個人應負擔何種罪刑與責任

最終均應由法院進行公正審判

第 11 ⾴ (共 11 ⾴)


	為什麼他有法扶律師?
	「強制辯護制度」、「無罪推定原則」 — 不是保障犯罪，而是為了落實公平審判及正當法律程序 —

	完善的程序 才是法治社會最強大的防護網
	台灣社會曾發生過冤案，也曾有案件因媒體高度關注或社會輿論強烈，而引發對審判程序的討論，例如江國慶案、蘇建和案、徐自強案、鄭性澤案等。尤其涉及死刑等重大案件，一旦判決執行，生命無法挽回、結果不可逆，因此更需要透過律師辯護，讓被告能充分行使防禦權，與代表國家追訴犯罪的檢方在程序上維持相對平衡，由法院依據證據與法律作出公正裁判。唯有程序完善，司法才能經得起檢驗，也才能真正守護每一個人。
	強制辯護制度
	保障的從來不是犯罪行為，而是公平審判的公信力！
	非特權待遇
	法定要件
	維護正義
	由法院依法裁定律師人數！
	強制辯護案件被告沒有律師審判就是違法，國家不能隨便將人定罪！
	程序完備判決才站得住腳，真正的正義不會因程序瑕疵而遲到！




	法律扶助基金會依法提供協助 並不代表認同犯罪行為
	審判是法院的工作 法扶依法提供律師協助 確保程序合法而律師應盡職責辯護 就像醫生不能挑病人一樣 即使加害人因媒體報導看似罪大惡極 我們還是不能「未審先判」 不能逾越法律規定做不合法的事 法扶不是法院 更不是法官 一個人應負擔何種罪刑與責任 最終均應由法院進行公正審判


